Mesto Lucenec
Ulica novohradska €. 1, 984 01 Lucenec

Zapisnica ¢.1 z vyhodnotenia splnenia poZiadaviek verejného obstaravatel’a na predmet
zakazky, zloZenia zabezpeky a z vyhodnotenia navrhu na plnenie kritérii v zmysle sut’aznych
podkladoch podrla § 53 ods. 9 a
ZAPISNICA &. 1 z vyhodnotenia splnenia podmienok aasti vyhotovena v zmysle § 40 ods.12
zakona €. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon o verejnom obstaravani alebo skratka ,,ZVO*)

Predmet zakazKky:
2 REKONSTRUKCIA PARKOVISK A CHODNIKOV ULICA M. RAZUSA, LUCENEC*

Postup zadania zakazky: Postup zaddvania podlimitnej zakazky bez vyuzitia elektronického trhoviska

podla § 112 —§ 114 ZVO. Vyzva na predkladanie ponik bola uverejnena vo vestniku verejného obstaravania
¢. 72/2022 - 18.03.2022, pod ¢. 16881 - WYP.

Verejny obstaravatel’ po otvoreni pontik dna: 11.04.2022 0 10:30 hod zostavil poradie uchadzacov na zaklade
kritéria v zmysle § 44 ods. 3 pism. ¢) ZVO - najniZSia celkova cena predmetu zidkazky v EUR s DPH.
Poradie ponuk sa stanovilo od najnizSej celkovej ceny po najvysSiu celkovii cenu. Nasledne verejny
obstaravatel’ vyhodnotil zloZenie zabezpeky u vSetkych uchadzacov (poZadovana zabezpeka vo vyske
5000 EUR):

Obchodné meno a Zaznam o splneni /
Poradie sidlo Sposob predloZenia zabezpeky doévod vylucenia
KOLEK, s.r.o., Bankov zéruka ( ¢. . podpisom barky) & spinil
Mk v k, t ankova zaruka (SO zaruc. €l. podpisom banky) C.
Lo 311 ;S;’;Z g 1ces ?  |1119/cC/16 — BG39 vydan Slovenskou

y sporitelnou, a.s. dha 8.4.2022
Lucenec

Bankova zaruka zlozena na ucet verejného spinil
obstaravatela diia: 8.4.2022 — uchadzac predlozil
vypis z uctu. Verejny obstaravatel’ overil thradu
a prijatie zabezpeky na ucet 11.4.2022.

Last solution s.r.o., L.
2. Medveckého 1392/2,
960 01 Zvolen

SVOMA, s.r.0., Bankova zaruka (so zaru¢enym el. podpisom spinil
3. Maloveska 4010, 984 | banky) ¢. 208/CC/17 — BG30 vydana Slovenskou
01 Lucenec sporitel'nou, a.s. dia 1.4.2022

V zmysle bodu 23 a 24 sutaznych podkladov a v zmysle § 112 ods. 6 ZVO verejny obstaravatel’ rozhodol, ze
vyhodnotenie splnenia podmienok ui¢asti uchadzacov podl’a § 40 a vyhodnotenie poZiadaviek na predmet
zakazKky podla § 53 sa uskutocni po vyhodnoteni pontik na zéklade kritérii na vyhodnotenie ponuk, a to u
uchadzaca na prvom mieste v poradi v zmysle § 55 ods. 1 ZVO , druhej vety (tzv. ,,super reverz®). Ak
dojde k vyluceniu uchadzaca na 1. mieste v poradi, verejny obstaravatel vyhodnoti nasledne splnenie



podmienok ucasti a poziadavky na predmet zakazky u d’alSicho uchadzaca v poradi tak, aby uchadzac

umiestneny na prvom mieste v novo zostavenom poradi splial podmienky tcasti a poziadavky na predmet

zékazky.

a) Hodnotenie splnenia poziadaviek verejného obstaravatela v zmysle sitaznych podkladov:

e Hodnotiaci formular - dokument s oznac¢enim ,,Hodnotiaci formular“ s doplnenymi navrhmi na
plnenie kritéria ur¢eného na hodnotenie pontk vo vztahu k predmetu zakazky, vratane svojich
identifikaénych tdajov — podl'a vzoru uvedené¢ho v bode 4 oddielu A.3. Kritéria na hodnotenie
ponuk a pravidla ich uplatnenia tychto sitaznych podkladov.

Celkova Pozniamka
cenav EUR
poradie | Obchodné meno a sidlo |s DPH
Navrhovana cenova ponuka uchadzaca na 1. mieste v poradi sa
KOLEK, s.r.0., 134 826,00 javi ako mimoriadne nizka, a mimoriadne nizka sa javi
Mikusovska cesta 5319 v nasledovnych ~ odbornou  komisiou identifikovanych
1. 984 01 Ludencc. ICO- 3; 6 polozkach, ktoré st pre celkovi cenu uchadzaca podstatné:
’ ’ - vid’ pod tabul’kou vypisané polozky
001 465 Uchadzac¢ bude vyzvany na vysvetlenie mimoriadne nizkej
ponuky v zmysle § 53 ods. 2 ZVO
Last solution s.r.o., Dalej nehodnoteny — pouZitie ,,supereverzu ,, hodnoteny
9 L. Medveckého 1392/2, |152 286,53 len uchédzac na 1. mieste v poradi
' 960 01 Zvolen, ICO: 50
250 931
SVOMA, s.r.o., Dalej nehodnoteny — pouzitie ,,supereverzu ,, hodnoteny
3 Maloveska 4010, 984 01 | 204 428,90 |len uchadzac na 1. mieste v poradi
' Lucenec, ICO: 36
622 796

Identifikované polozky v CP uchadzaca na 1. mieste v pozadi, ktoré sa javia ako mimoriadne nizke.

Vetva A
i . - % nizSie ako | rozdiel ako
& Kod Popis MJ MnoZstvo |~ Cena Cena Ro_zpocet rozpoget PD | rozpotet PD
polozky celkom | jednotkova celkom projektanta v EUR

Odstranenie podkladu v ploche do

200 m2 z betdnu prostého, hr. 62,85 -5 916,149
5 | 113307131 | vrstvy do 150 mm, -0,22500t m2 437,100 8,00 3 496,80 9 412,949

Odvoz sutiny a vyburanych hmét 69,63 -1 754,046
74 1979081111 | na skladku do 1 km t 191,302 4,00 765,21 2 519,256

Nakladanie na dopravné

prostriedky pre vodorovnu 82,02 -3491,068
76 | 979087213 | dopravu vyburanych hmét t 191,302 4,00 765,21 4 256,278

Poplatok za skladovanie - beton, 75,00 -8401,140
77 1979089012 | tehly, dlazdice (17 01) ostatné t 280,038 10,00 2800,38 | 11201,520

Poplatok za skladovanie -

bitimenové zmesi, uholny decht, 79.59 -1 670,604

dechtové vyrobky (17 03 ), ’ ’
78 | 979089212 | ostatné t 42,836 10,00 428,36 2 098,964

Presun hmét pre pozemné

komunikacie s krytom dlazdenym

(822 2.3, 822 5.3) akejkolvek 6288 | -1935315
79 | 998223011 | dizky objektu t 393,997 2,90 1142,59 3 077,905

spolu rozdiel | -23 168,322




Vetva B

Rozpocet % nizSie ako )
X 5 5 projektanta | rozpocet PD rozdiel ako
C. Kofj Popis MJ Mnozstvo . Cena . Cena rozpocet PD
polozky celkom | jednotkova celkom
v EUR
Odstranenie podkladu v ploche do
200 m2 z beténu prostého, hr. 62,85 -5982,470
4 113307131 | vrstvy do 150 mm, -0,22500t m2 442,000 8,00 3536,00| 9518,470
Odvoz Sutiny a Vybl:lranych hmot 69.63 -1638.484
71 1979081111 | na skladku do 1 km t 178,698 4,00 714,79 | 2 353,274 ' ’
Nakladanie na dopravné
prostriedky pre vodorovnu 82,02 -3261,062
73 | 979087213 | dopravu vyburanych hmot t 178,698 4,00 714,79 | 3 975,852
Poplatok za skladovanie - beton, 75,00 -4 092,126
74 | 979089012 | tehly, dlazdice (17 01) ostatné t 136,404 10,00 1364,04 | 5456,166
Poplatok za skladovanie -
bitimenové zmesi, uholny decht, 79.59 1692366
dechtové vyrobky (17 03 ), ’ ’
75 1979089212 | ostatné t 43,394 10,00 433,94 | 2 126,306
Presun hmét pre pozemné
komunikacie s krytom dlazdenym 62,88 -1 836,888
(822 2.3, 822 5.3) akejkolvek
76 1998223011 | dIzky objektu t 373,959 2,90 1084,48| 2921,368
spolu rozdiel | -18 503,396
Vetva C
) ] Rozpocet % nizSie ako | rozdiel ako
C. }Tofj K Popis MJ Mn(l)lfstvo . Cer:(a . Cﬁina projektanta | rozpocet PD rozpocet
polozky celkom | jednotkova celkom PD v EUR
Odstranenie podkladu v ploche
do 200 m2 z beténu prostého, hr. 62,84 -7 260,235
7 (113307131 | vrstvy do 150 mm, -0,22500t m2 536,700 8,00 4 293,60 | 11 553,835
Odvoz sutiny a vyburanych hmét }
84 | 979081111 | na sklddku do 1 km t 232,707 4,00 930,83 | 3064,518 69,63 2133,688
Nakladanie na dopravné
prostriedky pre vodorovnu 82,02 -4 246,668
86 | 979087213 | dopravu vyburanych hmot t 232,707 4,00 930,83 | 5177,498
Poplatok za skladovanie - betén,
87 | 979089012 | tehly, diazdice (17 01) ostatné | t 180,737 1000| 180737 7229480| 00 |-5422110
Poplatok za skladovanie -
bitimenové zmesi, uholny decht,
dechtové vjrobky (17 03 ), 79,59 |-2051,283
88 | 979089212 | ostatné t 52,597 10,00 525,97 | 2577,253
Presun hmét pre pozemné
komunikacie s krytom dlazdenym )
(822 2.3, 822 5.3) akejkolvek 62,88 1865,150
891998223011 | dizky objektu t 379,712 2,90 1101,16 | 2 966,310
spolu rozdiel | -22
979,134
o Identifika¢né iidaje uchadzaca (Priloha ¢. 1 SutaZnych podkladov):
zaznam o splneni / dévod Pozniamka

Obchodné meno uchadzaca

vylicenia

KOLEK, s.r.o0.,

spinil

e Vyhlisenie uchadzaca, Ze stihlasi s podmienkami verejnej sutaze — (Priloha €. 2 Sutaznych

podkladov)

Obchodné meno uchadzaca

zaznam O splneni / dovod
vylicenia

Poznamka

3




KOLEK, s.r.o.,

splnil |

Navrh zmluvy o dielo podl'a B.3 Obchodné podmienky dodania predmetu zdkazky

Obchodné meno uchadzaca

zaznam o splneni / dévod

Poznamka
vyliucenia

KOLEK, s.r.o0.,

splnil

Priloha ¢. 4 SP / priloha €. 1 Navrhu zmluvy o dielo - Ponukovy polozkovy rozpocet a aj v elektr.
forme vo formate .xls.

Obchodné meno
uchadzaca

zaznam o splneni /
dovod vylucenia

Poznamka

KOLEK, s.r.o.

splnil

Uchadzac¢ nacenil vSetky polozky.

Priloha €. 2 Navrhu zmluvy o dielo - Zoznam subdodivatel’ov

Obchodné meno zaznam o splneni / dévod Poznamka
uchadzaca vylicenia
KOLEK, s.r.0.. 3p|ni| Uchédzacovi v Case predlozenia ponuky

nie su subdodavatelia znami.

Priloha ¢. 6 Sutaznych podkladov - Zoznam pontkanych ekvivalentnych poloZiek:

Obchodné meno
uchadzaca

zaznam o splneni /
dovod vylucenia

Poznamka

KOLEK, s.r.o.

Uchadzac bude
vyzvany na
vysvetlenie

predloZenych
ekvivalentov
v zmysle § 53 ods.
170

Uchadza¢ predlozil v cenovej ponuke ekvivalenty:

vo vykaze vymer polozky 19 (vetva A), 18 (vetva B), 28 (vetva
C): ,,Dlazba beténova High value PREMAC KORZO, rozmer
120x120x70 mm, pieskova, alebo ekvivalentna nahrada*
Uchadza¢ vo svojej CP predlozil ekvivalent na vyssie uvedené
polozky, ato: ,,.Dlazba betonova Low value PREMAC KLASIKO,
rozmer 200x100x60 mm, pieskova“. Odborna komisia je toho
nazoru, Ze iné rozmery v diZke a Sirke je mozné povazovat' za
rovnocenné  pozadovanym, ato dosiahnutim rovnakej
pozadovanej plochy parkovisk len inym rozlozenim dlazby.
Verejny obstaravatel poziada uchadzacéa o vysvetlenie akym
sposobom chce zabezpecit’® ekvivalentnou polozkou -
konkrétne vyskou dlazby (poZadovana 70 mm, ponikana 60
mm) - dodrZanie objemov pri inych polozkach vykazu vymer?
NakoPko tie nie je mozné vo vykaze vymer menit’. Uchadzac
mal v lehote na predkladanie CP, vzmysle zdkona o VO,
moznost’ poziadat’ verejného obstaravatela o vysvetlenie alebo
podat’ ziadost’ o napravu.

Dalej je dlazba vo vykaze vymer navrhovana ako High value
PREMAC KORZO ako dlazba ,bez fazy*“ a dlazba ponukana
uchadzacom ako Low value PREMAC KLASIKO je “s fazou®“. Z
praxe je zname, Ze pri peSich komunikéciach, vyuzivanych l'ud'mi
s ko¢ikmi, det'mi s kolobezkami, star§imi obyvatel'mi s palickami,
ako aj zenami v podpétkoch tvori tento tvar s fazou prekazky pri
plynulom pohybe. Verejny obstaravatel poziada uchadzaca
0 vysvetlenie akym spésobom chce pontikanou dlazbou ,,s fazou*
dosiahnut’ ekvivalentné — rovnocenné alebo lepSie parametre




v porovnani s dlazbou ,bez fazy“. Tak ako je aj uvedené
v Sutaznych podkladoch — ¢ast’ B. 1:

»V pripade ak sa technické pozZiadavky odvoliavaju na
konkrétneho vyrobcu, vyrobny postup, znacku, patent, typ,
krajinu, oblast’ alebo miesto povodu alebo vyroby, verejny
obstaravatel pripista poniuknut’ ekvivalentny vyrobok,
zariad'ovaci predmet alebo material (dalej len ,.ekvivalent™), pri
dodrzani tychto podmienok.

Uchadza¢ musi v ponuke predlozit ako prilohu ,,Zoznam
ponukanych ekvivalentnych poloziek® (Vzor zoznamu je prilohou
¢ 6 SP), v ktorej uvedie Cisla a ndzvy pdvodnych poloziek, ku
ktorym ponuka ekvivalent, ¢isla novych poloziek, obchodny
nazov, typové oznaCenie a technické parametre pontkaného
ekvivalentu v takom rozsahu, aby verejny obstaravatel’ vedel pri
hodnoteni ponuky posudit, ¢i pontkany vyrobok, zariadovaci
predmet alebo material je alebo nie je ekvivalentom k tomu, ktory
bol pozadovany podla sutaznych podkladov.

- Pri pouziti ekvivalentného rieSenia niektorych druhov
materialov, vyrobkov a technologickych zariadeni musia tieto
mat’ vlastnosti (parametre) rovnocenné vlastnostiam
(kvalitativnym, technickym a estetickym parametrom)
vyrobkov (materidlov, technolégii, atd’.), ktoré uviedol
verejny obstaravatel vo vykaze vymer a Vv projektovej
dokumentacii. Uchadza¢ na preukdzanie pozadovanych
technickych a funkénych vlastnosti ekvivalentnych vyrobkov
predlozi technické listy, vyhlasenia o zhode, podrobnt
$pecifikaciu, ak je to na preukazanie splnenia min. technickych
parametrov potrebné. Posudenie ekvivalentnosti je vyluéne v
kompetencii verejného obstaravatela.*

b) Hodnotenie splnenia Podmienok tcasti u uchadzaca na 1 mieste v poradi:

e Potvrdenia, doklady, dokumenty ktorymi uchadzaci preukazu splnenie podmienok tcéasti vo
verejnom obstaravani pozadované vo Vyzve, prostrednictvom ktorej bola vyhlasena podlimitna
zakazka a podla oddielu 4.2 Podmienky uicasti uchddzacov tychto sitaznych podkladov.

Splnenie
podmienok ucasti

Nazov osobného Splnenie podmienok uéasti technickej alebo odbornej spdsobilosti v zmysle

uchadzaé postavenia §347ZVO0
v zmysle § 32 ods.
1zVvO

Bod 2.1 - splnenie podmienky tiasti podPa § 34 ods. 1 pism. b) ZVO — ANO
Uchadzag predlozil | vid'. priloha &. 2 tejto zapisnice.
zapis v Zozname
KOLEK, | hosp. subjektov — | Bod 2.2 - spInenie podmienky d¢asti podl'a § 34 ods. 1 pism. g) ZVO:
S.T.0. - KPucovy odbornik 1: Stavbyvediici pre inZinierske stavby — netiplne doklady

ANO

Vid. priloha ¢&. 1
tejto zapisnice

vid’. priloha ¢&. 2 tejto zapisnice. Uchadza¢ bude poZiadany o vysvetlenie podla
§ 40 0ds. 4 ZVO

- KPicovy odbornik 2: Autorizovany geodet — netiplne doklady




vid’. priloha ¢&. 2 tejto zapisnice. . Uchadza¢ bude poziadany o vysvetlenie
podla § 40 ods. 4 ZVO

Iné osoba

uchadzaca -

FERRMONT, ass. | Bod 2.3 - spInenie podmienky icasti podla § 34 ods. 1 pism. j) ZVO - zoznam
— verejny a popis strojového vybavenia podla prilohy & 7 SP -netiplne doklady
obstaravatel’ si vid’. priloha ¢&. 2 tejto zapisnice. . Uchadza¢ bude poZiadany o vysvetlenie
overil zapis podPa § 40 ods. 4 ZVO

v Zozname hosp.
subjektov - Bod 2.4 - splnenie podmienky ti¢asti podl’a § 34 ods. 1 pism. h) v suvislosti s §
36 ZVO- Certifikat EMAS, resp. registracia v schéme EMAS, pripadne
validované environmentalne vyhlasenie alebo iny rovnocenny dokaz.

— ANO (inou osobou uchadza¢a : FERRMONT, a.s.)

ANO

Vid.. priloha €. 1

tejto zapisnice . . e . i
Bod 2.5: splnenie podmienky uéasti v zmysle § 34 ods. 1 pism. ) ZVO v

nadviznosti na § 41 ZVO - podiel zakazky, ktory ma uchadzac¢ v imysle zadat’
subdodavatelom - ktori musia spiiiat’ Osobné postavenie podla § 32 ods. 1
ZVO a nesmi u nich existovat’ dovody na vylicenie podl’a § 40 ods. 6 pism. a)
az h) a ods. 7 ZVO:

Uchadzacovi na 1. mieste v poradi nie su v ¢ase predkladanie cenovej ponuky
subdodavatelia znami.

- ANO

c) Zoznam uchadzacov, ktori budi vyzvani na vysvetlenie podl’a § 53 ods. 1 a2 ZVO:
Uchadza¢ na 1. mieste v poradi je vyzvany podl’a § 53 ods. 1 ZVO (vysvetlenie predloZenych ekvivalentov)

apodla § 53 ods. 2 ZVO (vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky) - podrobne uvedené vysSie v tejto
zapisnici a vV samotnej Ziadosti 0 vysvetlenie uchadzaca v zmysle § 53 ods. 1 ZVO a § 53 ods. 2 ZVO.

d) Zoznam zaujemcov/uchadzacov, ktori budi vyzvani na vysvetlenie/doplnenie podla § 40 ods. 4
ZVO: Uchadzac na 1. mieste v poradi: je v zmysle § 40 ods. 4 ZVO vyzvany na vysvetlenie / doplnenie
dokladov preukazujucich splnenie podmienok ucasti - Technickej alebo odbornej spdsobilosti:

Bod 2.2 — podmienka § 34 ods. 1 pism. g) ZVO: - KPu¢ovy odbornik 1 a - KPu¢ovy odbornik 2.
Bod 2.3 — podmienka § 34 ods. 1 pism. j) ZVO - zoznam a popis strojového vybavenia

Podrobne vid’. priloha ¢. 2 tejto zapisnice a v samotnej Ziadosti o vysvetlenie uchadzaca v zmysle § 40
ods. 4 ZVO.

e) Zoznam vylucenych uchadzac¢ov s uvedenim dovodu ich vylucenia:

Po vyhodnoteni predlozenych ponuk — ponuka uchadza¢a na 1. mieste v poradi, v zmysle splnenia poziadaviek
na predmet zakazky a splnenia podmienok uc¢asti nebol vyluceny ziadny uchadzac.

f) Zaznam z osobnej konzultacie na ucely vysvetlenia predloZeného oddévodnenia mimoriadne nizkej
ponuky alebo ponuk podpisany vSetkymi u¢astnikmi
Neboli potrebné ziadne osobné konzultacie.

g) Dovody vylicenia mimoriadne nizkych ponuk:
Nevyskytlo sa

h) Zdovodnenie uspesnosti ponuky alebo ponuk:
Vyhodnotenie zakazky nie je zavizné. Komisia sa uzniesla, Ze nie je mozné posudit’ Gispesnost’ ponuky

uchddzaca na 1. mieste v poradi. Uspesnost’ / netspesnost’ ponuky bude vyhodnotena po odpovedi uchadzaca
na 1. mieste v poradi na Ziadost’ o vysvetlenie ponuky podla § 40 ods. 4 a § 53 ods. 1 a ods. 2 ZVO.



Podiel subdodavky, ak je znamy: nie je znamy.

ch) Dovody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou.
Vsetci ¢lenovia komisie zapisnicu podpisali bez vyhrad.

V Lucenci, dia: 04.05.2022

Predseda: Ing. Robert Lado§ .o
Clenovia: Ing. Katarina Matejkovd  ......ccoooviiiiiniiic,
Ing. Pavol Chodliir .
Ing. Vojtech Ottmar ..o
Ing. Ivana Raczovd .

Nehodnotiaci ¢lenovia komisie:

Ing. Katarina Magova ...,

Ing. Vladimir Lipovsky .o



